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A szerzo okleveles biologus, biologia szakos tanar, okleveles katolikus teologus, a 2016 nyaraig
miikédo John Henry Newman Kozosségi Felsooktatasi Képzési Kozpont volt igazgatoja. A képzési
kozpont a bezardsat megelozoen tudomanyos igénnyel kritizalta a globalizmust és a neoliberdlis
kbzgazdasagot, a politikai korrektség mitoszat, a nyugati keresztény civilizacio hitehagyasat, a
modernista teologiai iranyzatokat, a gender-ideologiat és az ezekhez kapcsolodo elméleti
daramlatokat. Az iskola ellehetetlenitésében a Jobbik vezetoségének kiemelkedo szerepe volt.
Tanulmanyaval a portalunkon napokban megjelent, Gruber Péter: Vona Gabor nem drulo! cimii
irast vélemenyezi. (A szerkeszto megjegyzése.)

Lehet-e egyszerre Nietzsche, Evola, Guénon, Mohamed és Jézus Krisztus tanitvanyanak
lenni? Lehet-e a kettos keresztet magasba tartani és aztan Allah nevét kialtani? Nevezheti-e
Krisztus tanuja az iszlamot a vilag reménységének és vilagossaganak?

Vona Gabor ¢és a Jobbik sajat magat ,,nemzeti-keresztény” identitastinak vallja. Az elndk és a part
vilagnézeti hattere azonban kezdettdl fogva aggasztéan zavaros ¢és ellentmondasos. A teologus
szdmara égetd a kérdés: miféle kereszténységet jelent ez?

A tisztanlatashoz nem sziikséges nagy mélységekbe leasni. Vona Gabor és a Jobbik
Magyarorszagért Mozgalom vilagnézeti hatterérdl, amint azt latjuk, alapvetd eligazitast nydjtanak
a partnak ¢és elndkének hivatalos bemutatkozasai.

Rovid publicisztikdmban, amelyben kizardlag a Jobbikrdl és elndkérdl alkotok véleményt, a hittel
¢s Egyhazzal kapcsolatos momentumokat, karakterisztikus megnyilatkozasokat veszem alapul, és
Iényegre tord értékelést mutatok be a katolikus teologia szemszogébol.

Osszefoglaldsomban a hosszt évek alatt gytijtott megfigyeléseim fébb elemeit vonultatom fel
attekintd jelleggel. Mivel Vona Gébor ¢€s a Jobbik kormanyzasra tart igényt, sziikségesnek latom
felfedni azt a vilagnézeti instabilitast és hiteltelenséget, ami nézetem szerint ezt a személyt és a
partjat alkalmatlannd teszi az orszdg kormanyzasara.

Osztie Zoltan plébanos, a Keresztény Ertelmiségick Szovetségének korabbi elnoke 2010. februar
9-én a Népszabadsagnak adott interjiijaban nem véletleniil mondta: ,,Vona Gabor és tarsai nagyon
rossz iranyba indultak el, olyan iranyba, amellyel a keresztény értelmiségiek nem vallalhatnak
semmiféle kozosséget.”

A Jobbik kereszténységhez valé viszonya az Alapit6 nyilatkozat szerint

A Jobbik Magyarorszagért Mozgalom értékelvii, konzervativ, modszereiben radikdlis, nemzeti-
keresztéeny part” — olvashatd az Alapito nyilatkozatban megfogalmazott Onmeghatarozas. A
kijelentést kovetd magyarazat két bekezdésben taglalja a keresztény tartalom mibenlétét.

wPartunk keresztény, értékelvii mozgalom, vagyis minden szavahoz, tettéhez, miikodése minden
eleméhez az isteni térvényekbe és az egyetemes emberi értékekbe vetett hit szolgal forrasul. ...
Valljuk, hogy nemzetiink erkélcsi megerdsodése csak a krisztusi tanitason alapulhat... Ebben a
megujulasban kiemelt szerep harul keresztény kézossegeinkre, egyhazainkra, amelyek évszdazadok
Ota, joban és rosszban egyarant bizonyitottdk, hogy nemzetiink végso lelki, szellemi és kulturdlis
bazisaul szolgalnak. Szamunkra a nemzeti identitas és a kereszténység egymastol szét nem
valaszthato fogalmak.” (Uo.)



A part tehat a kereszténységre hivatkozik, de szigortian a ,,nemzeti” jelz6 utdn. A nemzetiségnek
az Egyhdzhoz tartozas elé helyezése azonban nem az egyetlen, jellemzden protestans vonasa a
nyilatkozatnak. Hianyzik az ,isteni torvények” és a ,krisztusi tanitas” forrasdnak pontos
megjelolése, és az ,,egyhdz” terminus is indifferens mdodon, tobbes szamban tlinik fel. Nincsen
semmilyen megkiilonboztetés az Anyaszentegyhdz és a kiilonbozo felekezetek kozott.

A kereszténység a Jobbik Elvi nyilatkozataban

A Jobbik Elvi nyilatkozatdban — a 2018. januar 31-én olvashato allapot szerint — az Egyhaz, vagy a
katolikus sz6 egyszer sem fordul eld. A kereszténységre valo utalas pedig csupan kétszer szerepel
a teljes dokumentumban, akkor is felsorolas részeként, tobbszordsen Osszetett, harom- ill.
négysoros mondatokban. Az alapitdskor megfogalmazott lelkesedés mar az elvek
meghatarozasakor szerte is foszlik. Az EU alkotméanyabdl hianyzik az Istenre, Krisztusra és az
Egyhazra val6 utalds — pedzegették a jobbikosok is néhanyszor, ezért kiilondsen is szembetiind,
hogy a ,,nemzeti-keresztény” Jobbik Elvi nyilatkozata sem jobb a Dedkné vasznanal: éppen csak
tessék-lassék szinten hivatkozik a kereszténységre.

A Jobbik megtéveszto cimere

A Jobbik cimerében talalhato kettds keresztrél sokan gondoljak azt, hogy az a magyar cimerbdl is
ismert apostoli kettds keresztet szimbolizalja. Ez azonban a Jobbik szaméara egészen mast jelent.

A Jobbik jelképe nem holmi logd, ezért elsdsorban nem a figyelemfelkeltés szempontjai az
iranyadok. Ez a part a sajat jelképét cimerként hatarozza meg, kdvetkezésképp a heraldika szigoru
szabalyait kell segitségiil hivnunk az értelmezéshez.

A kettds keresztet — ¢€s itt most egyediil ezzel foglalkozunk — a cimer torzitott formaban
(behajlitva) jeleniti meg, ami a szimbolikdban mar 6nmagaban véve is ambivalens jelentést
hordoz: a kereszt torzitasat, megtorését ugyanis leginkdbb a satanista jelrendszer alkalmazza.

A part honlapjan a cimerrdl 2018.01.31-én a kovetkezdket olvashatjuk: ,,4 Jobbik cimere egy
stilizalt vitorlas hajo, amelynek arbocat a kettos kereszt, vitorldit pedig a nemzeti szinii korék
adjak. Jelentése, hogy a torténelmi tradicioink adjak az alapot (arboc)...” — vagyis a kettds kereszt
nem Krisztusra, nem az Egyhéazra, de még csak nem is Szent Istvan kiralyra, 4llamalapit6 apostoli
uralkodonkra utal! A Jobbik cimerében a kettdés kereszt csupan ,,arboc”, ami a ,torténelmi
tradicidink” jelképe.

A Jobbik cimerében a kettds kereszt megtévesztd, mert deklaraltan nem keresztény jelentéssel van
felruhdzva, hanem sokkal jobban illik a Jobbik elndke altal nyiltan kovetett metafizikai
tradicionalitas eszmevilagdhoz. Ezt erdsiti a cimerrdl sz6l6 hivatalos tajékoztatas folytatasa is,
ahol a tobbszorosen 0sszetett mondatban a kozosségek kozott felsorolt ,,egyhdzak™ kifejezés épp
hogy felbukkan. Ennek az utaldsnak a jelentéktelensége megerdsiti, hogy a Jobbik cimerében
Krisztus keresztje a megtévesztés kelléke, és valojaban egy masfajta lizenet kdzvetitését szolgalja.

A kettés kereszt kampany ellentmondasossaga

A Jobbik Magyarorszagért Mozgalom elsé feltiind 1épése a 2003. adventjére meghirdetett orszagos
keresztallitas volt, amit visszatéréen minden évben megrendeznek. A part forgalmas tereken,
minél tobb telepiilésen allit fabol készitett kettds kereszteket, amivel a part a karacsony ,,eredeti
mondanivaldjara” kivanja felhivni a figyelmet.

A keresztallitasi akciokhoz ahol csak lehetett, tamogatokat keresnek protestans lelkészek ¢€s
katolikus papok korében is. Sokhelyiitt rendeznek keresztallitd iinnepségeket, jellemzden
okumenikus jelleggel, lehetdleg a sajto jelenlétében.

~Megsziiletett a Megfeszitett! — fogalmazhatjuk meg tomoren azt, hogy Jézus megtestesiilése és
megvalto szenvedése nem valaszthato szét egymastol; azert jott el kézénk, hogy életét a kereszten
szeretetbol elveszitse” — magyardzza az adventi keresztallitas értelmét Novak Eléd, a Jobbik
korébbi alelndke.



Egy pillanatra vonatkoztassunk el att6l, hogy a Jobbik cimerérdl mar tudjuk, hogy a part hivatalos
tajékoztatdja szerint nem Krisztus keresztjére, hanem helyette a ,,torténelmi tradicidinkra” utal.

Kétségtelen tény, hogy a megtestesiilés és a megvaltas misztériuma dogmatikailag 0sszetartozik.
De megkiilonboztethetdek egymastol, és meg is kell kiillonboztetniink dket. Az Egyhaz 6si
gyakorlata szerint, j6 okkal kiilén van a husvéti tinnepkor €s a karacsonyi tinnepkdr; kiilon idében
van nagybdjt, nagyhét, szent haromnap és Jézus Krisztus feltdmadéasanak iinnepe (husvét); tovabba
kiilon tartjuk adventet és az Ur Jézus test szerint valo sziiletésének az iinnepét (karacsonyt). A két
iinnepkornek a szimbolik4ja az Egyhaz liturgidjanak két évezredes rendje szerint szabalyozott. A
megvaltas misztériumanak a csicspontja azonban a katolikus teoldgia szerint Jézus Krisztus
dics6séges foltamadasa. A hangsuly tehat nem nagypénteken (a kereszthaldlon), hanem husvét
hajnalan (a foltamadason) van. A megtestesiilésének az tiinnepe pedig Gylmdolcsoltd
Boldogasszony (marcius 25.), és nem karacsony (december 25.).

Figyelemre mélto, hogy a Jobbik politikusai a keresztallitasi akcidohoz az apostoli kettds keresztet
valasztottak. A zavart viszont fokozza, hogy a Jobbik cimerében ugyanez a szimbdlum nem is
Krisztusra, hanem homadlyosan a ,,torténelmi tradiciokra” mutat. Amennyiben a part minden aron
feladatanak tekinti a megfeszités és a sziiletés misztériumanak kapcsolatat latvanyosan
demonstralni koztereken, talan inkabb fesziiletet kellett volna valasztania erre a célra. Krisztus
megfeszitésének a misztériumat ugyanis a korpusszal ellatott kereszt, Krisztus testének abrazolasa
a kereszten, a fesziilet jeleniti meg. Ennek a sziiletés misztériumahoz is 1ényegesen szorosabb
kapcsolata lenne. Ha csakugyan az adventi vasarlasi 14z mérséklésére és hitigazsagok szemlélésére
akar buzditani a part, akkor az egyhézi és liturgikus élet méltd megtartdsara, a hittan alapos
ismeretére, ¢s nem annak onhatalmu atalakitasara nyuajthatna példat.

Az adventi szimbolikdba ilyen moddon vald beleavatkozds oka lehetne akar hittani
muveletlenséggel tarsuld naivitas, illetve sima pokhendiség is, ami nem éppen jo bizonyitvany egy
magat ,,nemzeti-kereszténynek” nevezd parlamenti part részérél, de még mindig ez lenne a kisebb
baj. Az igazéan elkeseritd az, hogy a keresztallitdsok nem egy esetben a feltlinés lehetdségéve, a
kormanyparttal valé konfrontacid eszkozévé degradalodtak. Szimpla politikai termékké. Vagyis
nem csupan teologiai, hittani ismeretek hidnyarol ¢és az egyhazi gyakorlattal szembeni
pimaszsagrol van sz6 a tiintetésszertien kivitelezett adventi keresztallitisban, hanem a misztérium
¢s a Szent Kereszt jelének politikai eszk6zz¢é vald lealacsonyitasardl. A Jobbik szamara barmiféle
teologiai atgondoltsag helyett 1ényegesebbnek mutatkozik a politikai tizenet. Ugy tiinik, hogy a
keresztallitasi akcio inkébb politikai csetepaték keltésére és hangoskodasi Iehetdségre szolgal, nem
pedig az adventi dhitat elmélyitésére.

Mit tudhatunk a partelnokrol?

A Jobbik elndkérdl tudjuk, hogy részesiilt a katolikus beavatd szentségekben: Vona Gabor a romai
ritus szerint részesiilt a keresztség €s a bérmaléds, valamint az Eukarisztia szentségeiben, és
szentségi hazassagot kotott.

Kinek-kinek a szive és a lelke mélyére csak a mennyei Atya lathat. Mégis vannak olyan objektiv,
kiviilrél felismerhetd jelek, amelyekbdl a kiilsé szemléld is levonhat kovetkeztetéseket. A
keresztség és a bérmalas eltorolhetetlen, karakteres jegyet hagy a lélekben. A partelnok egyes
kijelentései, cselekedetei azonban komoly aggalyt ébreszthetnek katolicizmusanak tisztasdga és
mélysége feldl.

Vona Gabor antikatolikus konyvtara

A partelnok a Bar!kdd hasabjain (2010.12.09.), illetve a Jobbik honlapjan angol nyelven is
publikalta: vilaglatasat leginkabb Schopenhauer, Nietzsche, Mircea Eliade, Riidiger Safranski,
Konrad Lorenz és Eckhart mester alakitotta. Jelenleg viszont kedvencei Hamvas Béla, Julius
Evola és René Gueénon. Vessiink egy futod pillantast a partelndk altal preferalt szerzok szellemi
orokségére.



Arthur Schopenhauer a metafizikai pesszimizmus megalapitdja, felfogasa a katolikus antropoldgia
szerint igen komolyan kritizalhato.

Friedrich Nietzsche ellentmondéasos rendszere tagadta a hiteles kereszténység lehetOségét és
valosagat. Meghirdette ,,Isten halalat”, aki a nézete szerint persze soha nem is élt, hanem csak a
benne val6 hit halt meg. Nietzsche egy izig-vérig modern és keresztényellenes filozofus.

Mircea Eliade tobbek kozott az indiai filozofia €s a joga kutatdja és ismerdje.

Riidiger Safranski filozofus és iro, aki Schiller, Hoffmann, Schopenhauer, Nietzsche, Heidegger
filozofiainak az elismert és lelkes szakértdje.

Konrad Zacharias Lorenz az evolucios ismeretelmélet egyik megalapozdja, az ember fokozddo
,elhdziasodasanak” a hirdetéje. A z06ld mozgalom is atyjanak tekinti, tobbek kozott a
tulnépesedésrol vallott nézetei miatt.

Eckhart mester ugyan katolikus aldozépap, domonkos rendi szerzetes, teologus professzor, de
merész fogalmazasai miatt panteizmussal vadoltak. Kozel 1 évvel a haldla utan XXII. Janos papa
az In agro dominico bulldjaval a mester 17 tételét tévesnek, tovabbi 11 tételét merésznek és
gyanusnak, de megfeleld magyarazattal tanithatonak itélte.

Hamvas Béla kétségkiviil roppant mivelt esszEéird, szellemi hagyatéka azonban szinkretista. Az
Evangéliumhoz fiz6d6 viszonya bonyolult és ambivalens.

Barone Giulio Cesare Andrea Evola rajongott Eckhart mester agnosztikus nézeteiért. 1934-ben
megjelent fomiive, a Ldzadds a modern vilag ellen cimli kotete, amelyben oOva int a
katolicizmustol. Mint haborogva irta: ,,Ett6! a konzervativ képzédménytol nem varhatunk semmit.
A Biblia és a zsido gyokerekbdl taplalkozo kereszténység emberek kozotti egyenloséget és
igazsagot tanit. Ez egy haldlra itélt tan, aldassa a fasizmus alappilléreit. Mozes és Jézus vallasa
nem az igazi vallas. Az igazi vallas a fopap és szerzeteskiralyok iranyitisan alapul. Az isteni
eredettl, osi kiralyoken, nem Jézus gyenge kiralysagan! A kereszténységgel és a zsidosaggal nem
lehet allamot alapitani. A kiralysag az osi uralkodok szellemeivel egyiittmiikodo arisztokracian
nyugszik. A Vatikan nem szentség, a Romai Birodalom szentség!” Evola megtagadta ¢€s
megtamadta a katolikus hitét. Gytldlte és tdmadta a kereszténységet, mondvan, hogy ,,az egy kétes
szellemiségen alapulo egzotikus hiedelem, amely az emberi lény irracionalis, intellektus alatti és
szentimentalis rétegeire hivatkozik”. Az emberiség torténelme szamara folyamatos hanyatlés,
amelyet a kereszténység tetézett be.

Rene Jean-Marie Joseph Guénon metafizikus filozoéfus, a tradiciondlis 1étszemlélet
legkiemelked6bb gondolkozdja és szerzdje. Evolahoz hasonldan 6 is elhagyta a katolikus hitet és
az Egyhazat. Belépett a misztikus tanokat hirdetd, de lényegében a szabadkOmiivesség eszméjén
alapulé Martinista Rendbe, csatlakozott a gnosztikusok szektajahoz, tagja lett két szabadkémiives
iranyzatnak, majd a szabadkOmiivesség ellen fordult. Tanulményozta a saiva hindu vallasi
doktrinakat, majd végleg szakitva a katolikus kereszténységgel, attért a muszlimok hitére, és a
szufizmus kovetdjévé valva fejezte be életét.

A partelnok sajat maga altal felsorolt kedvenc szerzdinek tobbsége jellemzden antikatolikus
vilagképet kozvetit.

Vona Gabor szellemi fétanacsaddja

Vona Gabor ,,nemzeti-keresztény” partelndknek van spiritudlis fétanacsaddja. A neve Baranyi
Tibor Imre teoldgus, iro, forditd, konyvkiado és szerkesztd, aki magat a tradicionalis 1étszemlélet
filoz6fusanak, tanitjanak vagy papjanak tartja. Alapitdja, vezetdje és az egyik foeléaddja a 2012
¢s 2015 kozott mikodo Attila Kiraly Szellemtudoményi €s Nemzetstratégiai Akadémidnak, amely
a Jobbik szellemi elitjét volt hivatott kinevelni. A keresztségben katolikus keresztény, ennek
ellenére szektaalapitoként ismert.



Baranyi Tibor Imre a debreceni székhelyli, a kereszténynek semmiképpen nem nevezhetd
Metafizikai Hagyomany Egyhaza vezetdje, magnus regens-magister generalisa. Régi honlapjuk
szerint regionalis kozpontokat hoztak 1étre Metafizikai Hagyomany Centrumként. Hitvallasuk: ,,4
Metafizikai Hagyomany Centruma — intézmény feletti értelemben — mindig létezett és létezni fog,
lényegében fiiggetleniil attol, hogy létét az emberi vilaghan megerdsitik-e vagy sem. Minden
centrumnal Osibb és eredetibb, mert azt a Valosagot, valosag feletti Valosagot szimbolizdlja,
testesiti meg Centrum képében, amellyel minden nagy torténelmi vallas és minden nem
intézményesiilt tradicio szellemi kapcsolatban allt.” A Centrumrdl érdemes tudni, hogy
wlokalizacidjat tekintve esszencidlisan nem a térben van, hanem a tudati létben: a tudat és a lét
egyediili és aeternalis kozéppontja”.

Vona Gébor spiritualis tanacsadoja, Baranyi Tibor Imre a metafizikai tradicionalitds nagy magyar
alakjanak, a buddhista pap Laszl6 Andrasnak a tanitvanya. Laszld6 Andras a ,legfébb feje” az
altala 1991-ben megalapitott, févarosban nyilvantartasba vett, Magyarorszagi Pantholokatholikus
Tradiciondlis Egyhdznak. Baranyi mestere tehat szintén egy keresztény, aki elhagyta a hitét, egy
reformatusbol lett buddhista, aki végiil sajat szektat alapitott.

Baranyi sajat munkéssagardl azt mondja, hogy a magyar nemzet a spiritualitds visszaallitasan
munkalkodik. Hogy ez mit jelent? ,,Ez mindenekelott brahmanai-szakerdotalis feladat, kiegésziilve
bizonyos ksatriya-lovagi vonatkozasokkal, amelyekkel mintegy korbe veszem sajat vilagi
megnyilvanuldsomat” — mondta az Alfahirnek adott interjujaban.

Vona Gabor elndk Ur a szamos kritikat kapott szektavezér fétandcsadoval 2016 majusidban
megszilintette a szerzodéses jogviszonyt, ennek azonban bevallottan csak a kiilsé nyomas az oka.
Baratsaguk ¢és elvbaratsaguk tovabbra is toretlen.

Vona Gabor a metafizikai tradicionalitas halojaban

Mint lattuk, Vona Gabor vilagnézetét a metafizikai tradicionalitds (perennializmus) jeles
képviseldi hatarozzak meg. A perennializmus sok hattérismeretet 1gényl0 tanrendszerének
részletes kifejtésébe itt €s most nem bonyolddhatunk bele, de néhany jellemz6 vonas segitségével
bepillantast nyerhetiink ebbe a l1étszemléletbe.

A metafizikai tradicionalitds szerint voltaképpen minden vallds egyenlé: az ezoterikus
kiteljesedésig minden vallasbol kiindulva el lehet jutni, azonban hangstlyozva, hogy a hinduizmus
egészen tisztan megorizte az 6rok bolcsességet. A vallasok kozti kiilonbség csupan az exoterikus
,maz”, mig a belsd, ezoterikus ,,magja” azonos a perennialista tanitdssal: minden 1étez6 csak a
sajat tudatunk terméke. A metafizikai tradicionalitds bilinbeesést ¢és egyetemes isteni
kinyilatkoztatdst nem ismer. Szdmara nincsen Szenthdromsag, sem Teremtd, sem teremtett vilag,
de valojdban az ember is csak az Abszolutum képzete. Elutasitja az eldrehalado 1d6t, az
idvosségtorténetet és a megvaltast, Jézus Krisztus isteni személyét és egyediil idvozitd voltat. A
perennializmusnak nincsen bilinfogalma, nem ismeri a végsé dolgokat, nincs ndla sem
mennyorszag, sem pokol.

Az Evola, Guénon ¢és Hamvas altal képviselt perennializmus (,,0shagyomany”) lényegében
abszolit monizmus (panteizmus), vagyis a mindenséget isteniti ¢és abszolutizdlja. A
perennializmus nem mas, mint egy a szazadfordulo szellemi-politikai viharaiban sziiletett,
tipikusan modernista vallaspotlék. Ezt mi sem bizonyitja jobban, minthogy a perennializmushoz
jellemzden aposztazia (hitehagyas) €s herezis (tévtanitas) tarsul.

Evola ¢és Guénon mindketten a katolikus hitiiket megtagadod és elhagyo, eltévelyedett lelkek,
akiknek a magyarorszagi kovetdi szintén hitehagyokka és tévtanitokka lettek. Az 1 alvallas
legnagyobb kortars magyar kovetdje Laszld Andras szektaalapitdo és vezetd egyarant. Laszlo
Andrés legnagyobb tanitvanya, Baranyi Péter Tibor szintén szektaalapito €s vezeto lett.

Vona Gabor ehhez a keresztény hitet elhagyd és szektaalapitd tarsasdghoz tartozik, tolikk kér
tanacsot €s utbaigazitast. Ilyen szellemi hattérrel nem csoda, hogy megtaléalta Allahot.
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Vona Gabor megvallja Allah nevét

Az iszldm az emberiség utolso reménye’; az iszlam ,,a fény”; ,, mi Attila unokdai vagyunk, akiknek
elve az igazsag, akik batran ellendllnak a rossznak, és senkitol nem félnek, csakis Allahtol” ...

Vona Gébor igy védekezik: ,, azt mondtam: az iszlam kulturkor erdsebben védi a sajat tradicidit,
mint a keresztény”. Lehet, hogy eldtte, utdna ezt gondolta, de tobb alkalommal sajnos éppen hogy
nem ezt mondta. Probalt azzal is védekezni, hogy Allah arabul altalaban véve jelenti Isten nevét,
de a torok nyelv nem arab. Ha pedig Torokorszagban, torok muszlimok korében iidvrivalgéssal
koszontik Vonat Allah megvallasaért, akkor sejteni lehet, hogy biztosan nem a Szenthdromsag
hitéért szol a kurjongas. Nandorfehérvarnal Kapisztran Szent Janos a keresztet magasba emelve az
Ur Jézus és Sziiz Méria nevét kialtotta, és nem pedig Allahét. ..

Szamos példa van arra, hogy Vona Gabor az iszlam politikaval is kapcsolatokat kivan apolni.
Példaul errdl beszélt a jemeni Gtjan, amikor tobbek kozott elmondta, hogy Latin-Amerikéval ,,nem
tudunk sokat kezdeni” (itt €l a katolikus hivok 40 szazaléka), a siita muszlim Iranhoz viszont meg
kell talalni az utat. De ezt demonstralta akkor, amikor Mahmud Ahmadinezsad irani elnoktol, és az
irani Forradalmi Gardatol kért segitséget, vagy tdmogatta az Iran-parti Bassar el-Asszad sziriai
diktaturajat. Amikor Allah nevének megvalldsa utdn a torok tomeg skandalja, hogy Sziirkefarkas
Vona!, a partelnok biiszkén mosolyog.

Az iszldmmal valo ilyetén baratkozas lattan kérdés, hogy a torténelemtanar végzettségli Vona
Gabor vajon hogyan emlékszik a ndndorfehérvari diadalra, a mohdacsi csatdra, vagy 1552-re,
esetleg 1556-ra?

Vona Gabor nem tudja, hogy a muszlimok szdmara az Atya és a Fiu és a Szentlélek, tovabba a
megtestesiilés és a megvaltds misztériuma és Jézus Krisztus istenfiisaga, valamint Sziiz Méria
istenanyasaga, az Egyhdz ¢és a szentségek, az ateredd biin €s a keresztaldozat mind-mind gytildletes
szégyen ¢és gyaldzat?

Az iszlam eurdpai eldretorésének az idoszakaban rossz belegondolni, hogy a magyar parlamenti
frakcioval rendelkez6 Jobbik elndke vidaman kokettal az iszlammal, amely Krisztus és az Egyhaz
ellensége kezdettél fogva, ¢és aminek koszonhetden a torténelem eddigi legszélesebb
keresztényiildozése zajlik a vilagban.

A Jobbik a katolikus Newman Kozpont ellen

A Jobbik vezetdinek a katolikus hithez vald viszonyarol személyes tapasztalatot is szereztem két
évvel ezeldtt a siimegi kozosségi foiskola megalapitasa kapcsan. A Boldog Newman biborosrol
elnevezett felsdoktatasi kozpont a katolikus hit és vilagnézet mentén hatdrozta meg tevékenységét
meglehetésen markans és célratord programmal. A siimegi ferences kolostor és &si Maria-
kegyhely altal meghatarozott lelkiilet kivalo talajt biztositott annak a szellemi miihelynek a
megerdsitésére, ami viladghirii katolikus tuddsokat vonzott az épiilé fdiskolahoz. Az iskolat
azonban ellehetetlenitették, a liberalis média pedig példatlan 6ssztliz ala vette a kezdeményezést.
A katolikus foiskola elpusztitasaban oroszlanrésze volt a Jobbiknak, amelynek két orszaggytilési
képviseldje, Rig Lajos és Durd Dora még interpellacioban is kovetelte az akkreditacids engedélyek
visszavondsat. Orszaggylilési szereplésiik szorol szora a liberdlis média (444, Magyar Narancs,
168 ora, Index, stb.) ragalmazdé és lejaratod cikkeibdl lett Osszedllitva, a Jobbik udvari sajtdja, az
Alfahir is ezeket a médiumokat idézgette az ligy kapcsan. Dir6 Dora odaig ment, hogy renddrségi
feljelentést is tett. (A vizsgalat természetesen semmilyen biincselekményt nem talalt.) Nemcsak az
volt megtapasztalhatd, hogy a katolikus féiskolai programot és vezetdit a Jobbik irgalmatlanul
megtamadta, de kozvetleniil volt megfigyelhetd a ,,nemzeti-keresztény” part 0sszefonddasa a
sz¢élsdséges ¢€s liberalis médiaval.



Siralmas 0sszkép

Vona Gabor és partja, a Jobbik az alapdokumentumaiban indifferens modon és inkdbb csak
mellékesen hivatkozik a kereszténységre. A Jobbik cimerében taldlhatd, meghajlitott kettds kereszt
bar megtévesztéen emlékeztet az apostoli kettds keresztre, valojaban a ,kiilonb6zo tradiciokat”
jelenti. A part keresztallito kampéanya valdjaban a feltiinést és a megszolalési lehetdséget szolgalja.

A part elnoke, Vona Gabor bevallottan antikatolikus, hitehagyott, a hinduizmusra, buddhizmusra
vagy az iszlam hitre attért, olykor szektaalapitd filozofusok és irok segitségével formadlja a
vilagnézetét. Legfobb szellemi tanicsaddja a metafizikai tradicionalitas szektdjanak a vezére.
Vona Gabor a katolikus hittel és tanitassal osszeegyeztethetetlen szektas 1étszemléletet kovet, ami
a jelek szerint teljesen nyitotta és befogadova tette Mohamed tanitasa és Allah felé.

Ez a szellemi és lelki zlirzavar, aposztazia és herezis, hitehagyas és tévtanitds, ami a Jobbik
vezetdinek szellemiségét jellemzi, 0sszeférhetetlen a kereszténységgel.

Szent Pal apostol mondja: ,,Ne huzzatok egy igat a hitetlenekkel! Mi koze az igazsagnak a
sotétséghez? Hogyan hozhato dssze Krisztus Belidallal? Vagy mi koze a hivonek a hitetlenhez?
Hogyan feér ossze Isten temploma a balvanyokkal?” (2Kor 6,14)
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